mlgtir. Paftalar kiymetlendirildikten sonra araziye ¢ikilarak kadastro tekni-
ginin gerektirdigi son ¢alismalar- (parsel sinirlarinin tesbiti, numaralanmasi
ve ilh.) tekemmiil ettirilmektedir. Biitiin sinir noktalarinin isaretlenip signal-
lendigini ve hatta bunlarin tasarruf krokisine benzer bir krokide gosterildigini
kabul edersek bir 6n idendifikasyondan belki vazgegilebilir. Fakat bizde oldugu
gibi sinirlama ve isaretleme yapilmadigi takdirde, kiymetlendirmeye baslama-
dan evvel sihhatli bir idendifikasyon yapilmasi bir¢ok hatalar1 ve liizumsuz
cizimleri 6nlemesi cihetinden liizumludur kanaatindeyim. Bunun i¢in havadan
alinmig resimler yaklasik 40 X 60 Cm. boyutlarina biyiiltiilerek arazi ekiplerine
dagitilir. Bu resimlerle bolgeyi dolasan ekipler tasarruf siniflarini, parsel,nu-
maralarin1 da vermek suretile biiyiltiilmiis fotograflara islerler. Kadastrosu ilk
defa yapilan memleketimizde ekipler esasen tasarruf durumunu da tesbit et-
mekle gorevli olduklari igin, bu is bir kiilfet sayilmaz. Arazi durumuna ve parsel
yogunluguna gore bir ekip giinde 80 - 200 parselin idendifikagsyonunu rahatcga
yapabilir. Halbuki ayni ekibin tasarruf durumunun tesbiti ve tutanak
tanzimindeki verimi giinde 5-10 parseli gegmemektedir. Bu idendifikasyon kro-
kileri diger taraftan tutanak tanziminde de faydali olabilen bir tasarruf krokisi
j gibi de miitalaa edilebilir. Yetkililerin ve bilirkisilerin imzalamasiyla resmi bir
hiiviyet kazanir. 1dendifikasyon krokilerinde resme c¢ikmamis veya goriinme-
yen sinirlar roperlenmek suretiyle belirtilir. Kiymetlendirmedeki kontrol i¢in
baz1 ara tuller ¢ekilir. Topragin kiiltiir cinsi (Bag, bahge, tarla, v.s.) notedilir.
Eger harita toprak dagitimi veya toplulastirma i¢in almiyorsa kiymet sinirlari
ve siniflar1 da bu krokiye gecirilebilir. Dikkatli ve noksansiz yapilmis bir iden-
/ difikasyon basarili bir fotogrametrik uygulamanin en 6nde gelen etkenidir.

4 — Kiymetlendirme: -

Kiymetlendirme sayisal (niimerik) veya grafik yapilir. Ikisinin birden ya
pilmasi hali de varittir. Bugilin sayisal ve grafik kiymetlendirme 1. ve II. sinif
aletlerle yapilabilmektedir. -"

Grafik kiymetlendirmeler cam plak lizerine veya sun't folyeler lizerine sii-
rilmiis bir folyeyi kazimak suretile yapilir. Detay ve ylikseklik egrileri ayri
ayri folyelere ¢izilir. Bu ¢izim tarzi reprodiiksiyon i¢in ¢ok dajtia miisaittir.
Kursun kalemle yapilan ¢izimlerde aluminyumlu paftalar tercih edilmektedir.
Sayisal kiymetlendirmede noktalarin makina koordinatlar1 iki devirde Olg¢iiliir.
Elektrikli bir kayit cihaz1 yardimiyle (Ecomat veya EK 5) delikli karta, delikli
serite veya magnetik serite gecirilir. Bir taraftan da elektrikli yaz1 makina -s1yla
net olarak yazilir. Transformasyon, Helmert veya Affin metoduyla ve elektronik
hesap : otomatlariyla yuiritiliir.

Cihetlendirme ve Transformasyon hakkinda bir fikir sahibi olabilmek ig¢in,
sabit noktalarin transformasyon bakiye hatalar1 vektoriel olarak bir plana ¢i-
zilir. Sinir noktalarinin memleket koordinat sistemine transformasyonu i¢in
Af m transformasyonu tercih edilmektedir. Bélgesel bir Afin transformasyonu
kritik model kenarlarindaki komsu nokta hassasiyetini arttiracaktir.

IIT — Kadastro teknigi ile ilgili kapanis isleri :

Arazi kontrolii (Verifikasyon) ve noksan kalmis’ kisimlarin arazi dlgiile-
riyle biitiinlenmesi bu déneme girer. Verifikasyondaki tecriibelere gore isaret-
lenmis noktalarin %'$* 10 kadar1 kiymetlendirme sirasinda, degisik sebeblerden



dolay1 koordinat alamamaktadir. Verifikasyon sirasinda bilhassa fotogramet-
rik olciilmiis binalarin cephe tiilleri ¢ekilir, ¢at1 tashihleri getirilir. Ada, Pafta,
Mabhalle, Bolge boliimii yapilir. idendifikasyon krokisine uygun parsel numara-
lan1 paftaya gecgirilir. Planlarin topografik isleri de bu donemde ikmal edilir.
I}iger teknik teferruat, ve kartografik caligsmalar hususunda fotogrametri ile
ilgisi olmadigi i¢in daha derine gitmek yersiz olacaktir. Yalniz enterasan olusu
bakimindan. ylizél¢giimi hesaplarina kisaca deginmek isterim. Sayisal metotda
biitlin sinir noktalar1 koordinatlarina gére hesaplandigina gore, yiizolglimiinde
bu koordinatlara gore ve Gauss formiilleriyle hesaplanmasi iktiza edecektir.
Gergekten de hesaplar programli hesap makinelerinde siirekli bir sekilde yapil-
makta ve parsellerin dakik ytizolgiimleri elde edilmektedir.

Kadastro planlarinin bugiin, Prezis - Stereokomporatorlarla yapilip yapilma-
yacagl sorusu uzerinde de durulmaktadir. Bu soruya ilgili ¢alismalar degisik
kurumlarda ve komisyanlarda incelenmekle beraber bugiin bizim i¢in heniiz
uzerinde egilinecek kadar bir 6nem kazanmamistir.

Siras1 gelmisken fotogrametride verim konusuna da kisaca temas etmek
$ isterim. Bazi literatiirde (10) tesadif ettigim kadastral kiymetlendirmelerde
bir C 8 in senelik verimi i¢in 25 - 50 Km?, verilmektedir. Bad Godesberg'de
verim olarak bana verilen deger 100 saat/Beher paftadir. Bu verim Alman paf-
talar1 4 Km?, olduguna gore, 4 ha./saat'a karsit olmaktadir. Arazi 1slah1 i¢in ya-
pilan calismalarda (sayisal kiymetlendirme) (12) verim i¢in verilen bilgi,

¢ .... 1,5 model/glindedir
Schwidefsky'nin verdigi

- V =emmememeeee —ha. "' - -’ .-
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verini formiili ile hesaplandiginda 1/5000 6lgegi i¢in 5 ha./saat bulunur. Buna

gore giinde 6 saatlik bir mesai ile senelik verim 75 Km®., iki ekiple 150 Km.?,
dort ekiple 300 Km?, olabilir.

Buna mukabil, Tapu ve Kadastro Genel Midiirliigiiniin 1/5000 6lg¢ekli ha-
ritalarin krymetlendirilmesindeki mutasavver verimi bir aletle 960 Km?®, kabul
e'dilmekde, gerceklesen:'yeriJMn ise 1963' i¢in 334 Km? 1964 yili i¢in 569 Km?,
oldugu aciklanmaktadir. Tasarlanan hedefe varamamakla beraber bu verim
tarafimdan takdir ve hayretle karsilanmistir. Hayretim, verimin yliksek olu-
sunun nedenlerini kendi kendime izah edememekten ileri gelmektedir. Bizde
ya insan ustii bir gayret sarf edilmektedir yahut da kiymetlendirme sirasinda
buylik 6l¢ekli haritalarin gerektirdigi kadar dikkat ve ihtimam serfedilmemek-
tedir. Bu sorunun kesin cevabini yapilan kiymetlendirmelerin verifikasyonunda
elde edilecek sihhat hakkindaki sonuglar, verecektir.

Fotogrametride kiymetlendirmenin hassasiyeti arastirilirken izlenen yol,
klasik , Olgiilerle - fotogrametrik oOlgiilerin kiyaslanmasidir. Kiyaslamada klasik
metotla elde edilen degerler hatasiz kabul edilir. Bu, gergekte yanlis bir ka
buldiir. Boyle bir kabul yapabilmek ve degerleri mukayese edebilmek igin arzi
Olgiilerin son derece sihhatli yapilmasi ve Olgiideki ortalama hatanin verilmesi
gerekir. Hassasiyeti bilinen arzi Olgiilerle yapilan mukayesede bu ortalama ha
ta da goz Oniinde tutularak fotogrametrik kiymetlendirme sonug¢lan hakkinda
gilivenilir bir yargiya ulasmak miimkiin olur. '. o !
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idendifikasyon, isaretleme, signallerae ve hassasiyet hakkinda genel bir
fikir verebilmek i¢in OEEPE tarafindan yaptirilan bir ¢alismaya bu konfe-
ransta kisaca deginmeyi faydali buluyorum. (20)

Deney bolgesinde isaretlenmis ve isaretlenmemis sinir noktalarinin fotog-
rametrik tayini i¢in, resimde iyi teshis edilen noktalar (Bina koseleri, havai
hat direkleri gibi) bir grupta toplanmas, iyi teshis edilemiyen noktalar (Tarla
koseleri, kiiltiir cinsi farki, kontrast farkiyla beliren sinir noktalar: ve B.b)
diger bir grupta toplanmistir. Isaretlenmemis noktalar kiymetlendirilmeden

once, biyiiltiilmiis bir fotograf tizerinde tesbit edilmis ve dort hafta zaman araligi
ile iki ayr1 6l¢ii ekibi tarafindan 6nden kestirilmis noktalar olarak = 2 Cm. lik bir
i¢ Ol¢ii hassasiyetinde Olgiilmiistiir. Klasik 6l¢ii ile elde edilen koordinatlar
fotogrametrik kiymetlendirme ile mukayese edildiginde varilan sonug¢ soyle
olmustur; iki klasik 6l¢iideki kiyaslamada, iyi teshis edilen noktalarin orta-
lama konum hassasiyeti = 13 Cm., iyi teshis edilemeyen noktalarin hassasiyeti .
+65 Cm. dir. Havai kiymetlendirme, sonug¢ kontrollan birbirini gayet iyi sag-
layan ti¢ ayr1t merkezde yiriitiilmis ve kesin sonug ii¢ ayri1 kiymetlendirmenin
¥ ortalamas1 alinarak bulunmustur. Buna gore, 1/4700 ila 1/6000 resim 6l¢egin-,
de birinci grup noktalar i¢in hassasiyet 25 Cm., ikinci grup noktalar i¢in =+
54 Cm., 1/8600 ila 1/10900 resim dlgeginde birinci grup igin + 23 Cm., ikinci
grup icin £ 48 Cm. elde edilmistir. Ayni modellerde isaretlenmis (Yerytiiziinde
isaretlenmis ve signallenmis) noktalar i¢in elde edilen hassasiyet ise konum
hatasi1 olarak =8 Cm. dir.

"e Dr. Harry'nin de yazisinda belirtigi gibi bu sonug¢lar «Stereomodelde isa-
retlenmis veya isaretlenmemis yer noktalarinin idendifikasyon sihhati hakkinda
glivenilebilir bir kiyaslama 06l¢egi vermektedir. Hi¢gbir zaman fotogrametrik
olcii hassasiyetini gostermez». Kesin olarak denilebilir ki, fotogrametri kurallari
olan bir metoddur. istenilen bir hassasiyete erismek icin bu kurallara ,«
uymak zorundayiz, Ornegin, yer noktalarinin hassas tayini i¢in muhakkak
isaretlenmesi ve signallenmesi gerekir.

Konferansima son verirken su inancimi tekrar tebariiz ettirmek isterim.
Bu konuda yapilan arastirmalar ve deneyler f otogrametrinin lehinde goriinmek-
tedir. Potogrametrinin diger uygulama alanlarindaki astig1 merhalelerden bu-
rada hi¢ s6z edilmedi. Biitiiniiyle fotogrametri basar1 gdstermistir ve gelecegin
metodudur.

Dr. Harry'nin bir konferansinda belirttigi gibi «Potogrametri metodunun
uygulanmasinda basariya ulasmak i¢in, baslangi¢ctan itibaren biitiin teknik
donemlerin dogru, diizenli ve usuliine uygun yapilmasi lazimdir». (20)
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Turkiye Ana Nirengi
Sebekesi *

Dr. Yuk. Miih. Alb. Mam EKOKAN
Harita Genel Mudiir Teknik Muavini

Sayin meslekdaslarim:

Tiirkiye nirengi sebekesi, yapilis1 ve sonuglar1 hakkinda bu giizide meslek-
das toplulugu 6niinde konusmak benim i¢in biiylik bir sereftir. S6zlerime, bana
bu firsati1 verenlere tesekkiir etmekle baslamay1 borg biliyorum.

Meslegimizle ilgili diinya otoritelerince de kabul edildigi gibi, bugiin Tirk
Haritaciligi en olgun seviyeye ulasmistir. Bu seviyeye gelene kadar Tirk Ha-
ritacilig1 muhtelif sathalardan ge¢mistir. Bilindigi gibi Tiirkler Milattan birkag¢ bin
yil 6nce basit usullerle Harita ve Plan yapimina baslamislardir. Siimer ve *
Akadlardan artakalan kilden yapilmis bazi planlar bunun birer delili sayilabilir.
Bugiinkii anlamda olmamakla beraber zamaninda en miitekdmil harita 6rnegini
teskil eden Piri Reis tarafindan yapilmis olan Harita XVI mc1 yiizyilda Tirklerin
Harita sahasinda oldukc¢a ileri gittigini goOstermektedir. Bundan sonra hari-
taciligimiz ¢esitli zamanlarda askeri teskilatlar tarafindan ele alinmis, Erkani-\
harbiye'ye bagli Harita Subesi bugilinkii Harita Genel Miidiirligiiniin niivesini
teskil etmistir. 657 sayili Kanun geregince, Harita Genel Miudiirliigii kurulduktan
sonra modern haritaciliga ge¢mek i¢in biiyiik gayretler sarfedilmis ve buglinkii
gayeye ulagilmigtir,. - mm . <'

Hepimizin bildigi gibi bir haritanin dogruluk ve incelik derecesi haritaya
temel olan nirengi sebekesiyle Olgiilebilir. Memleket capinda yapilmis olan
1/500.000 ve 1/800.000 haritalara mesnet teskil eden nirengiler zamanin imkan
ve sartlarina uyularak kaba bir sekilde yapilmistir. Bununla beraber, bu hari-
talar sonraki yillarda yapilan ¢alismalarda 6nemli rol oynamaislardir.

1/25.000 o6lgekli memleket haritalarinin yapimina ilk olarak baslanildig: ta-
rihlerde eleman, alet ve diger imkéansizliklar sebebiyle mevzii nirengiler tesis
edilmistir, 6rnek olarak Balikesir ve Eskischir'de Ol¢iilmiis olan bazlara da-
yanmak suretiyle tesis edilen nirengi sebekeleri gosterilebilir. Tabiatiyle, geo-
metrik ve geodetik sartlarla birbirine bagli olmayan bu sebekelere dayanilarak
yapilan haritalar birbiriyle ¢atigtiklar1 yerlerde bindirmeler olmus ve dolayisiy m
le haritalarin bu sekilde Memleket ¢apinda yapilmasinin faydasiz oldugu mey-
dana ¢ikmistir. Bu sebeple, Memleket ¢capmda yeni bir nirengi sebekesinin tesis
edilmesi zarureti kendini gostermistir. 1944 yilinda bu 6nemli konu ele alin-
mis ve sebekeler tesis etmek ve bu sebekeleri birbirine eklemek suretiyle mem-

* «Harita ve Kadastro Semineri» nde yazari tarafindan verilen konferanstir.
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leket nirengisinin tiretilmesi tezi yiiksek mithendis Mehmet Ali ERKAN tarafin-
dan ileri siiriiliirken, yiiksek miihendis Islim EROKAN tarafindan diger bir
nirengi sistemi teklif edilmistir. Uzun tartismalardan sonra uygulanmasi 6ngo-
riilen bu nirengi sebekesi Sekil 1 de goriildiigii gibi takriben Dogu Bat1 ve Kuzey
Giiney istikametinde olmak iizere nirengi zincirleri ve bu zincirlerin kesigsmesi
ile meydana gelen poligonlardan ibarettir. Goriildiigii gibi bu suretle 64 zincir
ve 27 poligon teskil edilmistir. Modern nirengi olarak vasiflandirilabilen bu ¢e-
sit bir nirengi sebekesinin Tiirkiye arazisine ¢ok uygun geldigi asikardir. Ciin-
ki memleketimiz Dogu ve Bati istikametinde uzanan olduk¢a muntazam bir
cografi sekil arzettigi gibi bu sistem, arazi ve hesap islerine ¢ok elverisli gel-
mektedir.

Herhangi bir memleket nirengi sebekesinin tesisine baslanacagi vakit ¢ikis
noktas1 olarak Astronomik noktalar ve bazlarin 6l¢iilmesi gerekmektedir. Bu
maksatla; Tiirkiye nirengisi i¢in temel olacak Astronomik noktalar ve bazlar

su sekilde tertiplenmistir: Zincir baslarinda en miisait yerlerde baz istiksaflar1 »
yapilmis ve baz yerleri tesbit edildikten sonra peyderpey bu bazlar 6l¢lilmiistiir.
Bazlarin herbiri invar telleri ile ve alt1 tel kullanilmak suretiyle gidis -1 gelis

I

olmak tizere 24 defa Ol¢lilmistiir.

Her tiirlii diizeltmeler getirildikten ve porteler bir nevi muvazeneye tabi

tutulduktan sonra bazlarin kesin uzunluklar1 hesaplanmis ve Deniz ylizeyine
irca edilmistir. Bazlarin uzunluklar1 3 -11 kilometredir. Ortalama incelikleri

1 : 5,000,000 olarak hesaplanmistir. Bazlarin uzunluk ve incelikleri Cetvel: 1 de

/gosterilmistir. Bu cetvelin tetkikinden anlasilacagi gibi bazlar her tiirli mak-
sada kifayet edecek sekilde ve en ileri memleketlerdeki nirengi bazlarindan
daha iistiin niteliktedir!

Astronomik- Noktalar ;

Geodetik maksatlarla astronomik olarak yerleri tesbit idilen noktalara
Laplace noktasi (istasyon) denir.
Laplace istasyonlarinda arz, tl ve semt tayini yapilmaktadir.

1947 yilindan evvel arz til rasatlar1 igin ASKANIA pasaj aleti, semt dlgii-
leri i¢cin de Hildebrandt Unlversal teodoliti kullanilmistir.

1947 yilindan buyana, her ii¢ 6l¢ii i¢in elverlsh olan Wild T4 Univers*. te
odoliti kullanilmaktadir.

Tal rasatlarin1 yapmak i¢in pilye veya ayaklarl cimento ile saglam bir
sekilde tesbit edilmis bir sehpa lizerine yerlestirilmis bulunan alet, evvela bu-
lunulan yerin meridiyen istikametine tevcih edilir. Bu is i¢in kutup yildizinin
meridyenden gecis an1 veya belli bir andaki semti yani kutup noktasina olan
acisal mesafesi hesaplanir.

Her istasyonda 4 gece til Olciisti yapilmaktadir. Bir gecelik rasat, evvelce
hazirlanan rasat programina gore 3 grupta 18 adet yildizla yapilmaktadir. Bir
grup 5 adet normal deklinasyonlii 1 adet kutba yakin (75° den fazla) deklinas-
yonlu yildizdan tesekkiil eder. Yildizlarin gegisi banda kaydettirilir.

Yildiz rasatlarindan evvel ve sonra, muhtelif radyo istasyonlarindan verilen
zaman sinyallferi de 6zel tertibatiyle bant {lizerine kaydettirilir. Boylelikle eldeki
kronometrenin durumu tesbit edilir ve astronomik olarak bulunulan istasyon-
da zaman tayini yapilmis olur.
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BAZ HATLAR1

Baz uzunlugu Relatif Ortalama

Yil Bazin Adi m. Hata
1942 Etimesgut 9,605 ,2092 m. 1 : 3,313,000
1943 . Caycuma, 5,498 ,1177 1 : 5,100,000
Eskigehir 7,235,6804 1 76,600,000
Adapazari 5,402,3803 1 : 6,500,000
1944 Yeniceoba 8,615,6886 1 : 6,330,000
- Yesgilksy 6,284,5446 1 : 9,125,000
1945 Afyon 7,913 ,0784 1 : 8,000,000
1946 Balikesir 10,167,3078 1 : 8,600,000
Devrekani 7,394 ,1681 1 : 6,700,000
Hiiseyinli 7,825,1234 1 : 1,800,000
1947 Tokat . 10,857,5258 1 : 9,000,000
" Mug 9,054,4549 1 : 9,570,000
Bafra 5,374 ,8125 1 : 8,451,000
Hasankale 7,183 ,7599 1 : 8,018,000
1948 Cizre 7,733,6649 1 : 3,057,000
" Malatya 9,978,6710 1 : 4,000,000
Sugehri 6,762 ,8495 1 : 17,300,000
Bayburt 7,125,7259 1 210,380,000
Gaziantep 7,057,8875 - 1 : 4,120,000
) Ceyhan 10,902 ,4254 1 : 3,300,000
‘ Urfa 9,368,1099 1 : 5,615,000
Derik 8,951 ,9642 1 : 4,720,000
Karapinar -9,111,1998 1 : 4,220,000
1949 Edirne 6,435,4518 1 -:14,820,000
' Ezine 6,895,3882 1 : 8,016,000
- Izmir 11,188,6232 1 .--7,030,000
Alagehir 10,911 1124 1 ;2,175,000
Antakya 8,437,8091 1 : 3,897¢000
Ordu 3,003,2672 1 5,730,000
Palu 7,448 ,5486 1 : 4,340,000
Pinarbast 6,845 ,4805 1 19 ,320,000
1950 Mucur - 7,650,0193 1 2,985 ,000
Silifke 8,751,1030 1 : 6,350,000
Gazipaga _ 4,153,2719 1 : 2,045,000
Antalya 7 241,6115 1 : 2,840,000
1951 Muradiye -8,882,4998 1 : 2,344,000
. Yiiksekova 9,413 ,8152 1 : 9,520,000
Igdir 9,391,9546 1 : 1,860,000
Ardahan 8,693 ,2098 1 : 2,133,000
1952 Kéycegiz- 7,399,9477 1 : 2,727,000
Beygehir 8.188,0267 1 : 1,959,000

Cetvel : 1



Yine meridiyen istikdmetine sokulmus olan aletle Harrebow - Talcott ismi
verilen bir metodla, yildizlarin meridiyenden gegislerine ait zenit ag¢ilarini ke-
sin olarak okumak suretiyle arz (enlem) tayin edilir. Bu maksatla her istasyon
icin Onceden hazirlanan bir rasat programi yapilir. Zenit noktasinin kuzey ve
gineyinden ayni agiklikla gegecek olan 2 ila 6 kadirli yildizlardan birer ¢ift
teskil edilir. Metodun esasi, yildiz ciftlerinin deklinasyonlarinin toplami, bulu-
nulan yerinin arz degerinin iki kati1 olacak sekilde bir programin hazirlanma-
sindan ibarettir.

Her gece 12 ¢ift yi1ldiza rasat yapilmak suretiyle, boylece 2 gece de 24 enlem
rasadi1 yapilmaktadir.

Laplace istasyonlarinda semt tayini i¢in Kutup yildizindan faydalanilmak-
tadir.

Bu maksatla; arz tizerinde semti tayin edilecek noktada bir 1s1k bulundu-

jrulur -ve, aletle bu nokta ve } Kutup yildizi1 arasindaki a¢1 o suretle okunur ki

aletin orta kil1 y1ldizin tizerine tam intibak ettigi anda 0,1 saniye sihhatle *

zaman takabil ©eler.

Her gece en az 6 silsile (2 ser tatbikli 12 yarim silsile) rasat yapilarak
3 gece de 18 silsile yapilmak suretiyle semt rasadi tamamlanir.

Laplace noktalar1 genellikle baz biiylitme u¢larinda bulunur: Sekil : 2.

Ei st
~
~

£3

Sekil : 2

Turkiye Laplace noktalar:1 Milletlerarasi inceliklerde tayin edilmistir. Cetvel
2.
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ASTRONOMIK RASATLARIN ORTALAMA HATALARI

Ortalama Hata

Yil Laplace Istasyonu Adi
Enlem Boylam Semt
1942 | Mesedag (Asmagik) 0,140 +0.210 +0.530
1943 | Halimoglu (Gdldag) .118 .180 .280
» Kozdorugu (Tiirkmenkale) .095 060 .330
» Oflak T. (Hrenler) .079 510 .400
1944 Agil T. (Kaledag) .130 .270 .460
» Diizkir (Tiirkmenkale) .140 .195 .840
1945 | Beyaz Ist. T. (Kara T.) 121 .285 .340
» Kurtcal (Demirli) .128 .510 .420
» Kmalhada (Kocatasg) .051 .180 400
1946 | Hasanbaba (Melekler) 159 .315 .370
» Haciman (Yukaribrencik) .024 .555 .370
» 8. Bozkir (Aliuguran) .138 .255 .330
1947 - | Tildorugu (Akgam) .025 .300 . 440
» Dideban T. (Tahta) .240 .315 .610
» Cumani (Mendil D.) .290 .450 .490
» | Ardigtepe (Siralidag) .160 .390 .310
1953 Mercimek tepe (Tavur D.) .098 .570 .270
1947 Déme T. (Karagukur) 120 .390 .220
» Sincebayirnn (Biliylikdnli) .110 105 .530
» -Cevrimkaya (Canta T.) ° .200 _955 .340 -
» - Kocatag (Kinahada) .160 420 490
» Gelincik Mz. (Calt1) .160 465 .260
1948 | Zirombi (Bagita) .170 .165 .287
» Divrik T. (Ko6sedag) .200 .060 .400
- Hurlar (Melmekagtii) .260 135 L2590
> Karadag (Kurtlu T.) 410 995 - ©.330
» Esgeksirt1 (Cecan) .200 .165 .250
> Tilalu (Tilhamu) 110 165 .250
» Saribiye (Kolye T.) 440 420 600
» Koyunkiran (Kermuz) .150 .295 .230 °
» Toprak T. (Musgar D.) 420 .300 .340
' Kurik T. (Kalesonu) .320 .300 .430
» Kuzdag (Akdag) . .228 105 .410
D » Degihoyligli (Kanun H.) .210 .090 .560
> Mekedag (Diiden D.) .340 .375 410
» Kazankaya (Tilan H.) .210 .255 .210°
» B. Katranli (Akcadag) .310 060 340 .
» Emen (Pozanti D.) <270 045 460 -
. 1949 | Yediler (Yagarsilar) .130 210 180
» Calibaba, (Caldag) -110 .090 .180
» - Kugali (Yaylacik D.) .200 135 1190
Cetvel : 2
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Baz Biiyiitmeleri: »

Uzunluklarin elverlsh olmamalarindan otiirii dogrudan dogruya olciilerek
elde edilen bazlar 1 inci derece nirengi sebekelerinde kullanilamazlar. Bu se-
beple; olgiilen bazlar1 i¢ine alacak ve 1 inci derece nirengi sebekelerine elve-
risli kenar verebilecek sekilde baz biiylitme sebekeleri tesis edilir. Tesis edilen
bu sebekeler iki katagoriye ayrilabilir.

1. Uggenli baz biiyiitmeleri Sekil : 3.
2. Dortgeni! baz bliyiitmeleri Sekil : 2.

#°

7\

MARMARA

> DENZI

$ers . |
\./\9_—\' /{
: Py ‘,,‘\

Baslangicta, ilicgenli baz biiylitme sebekeleri tesis etmek suretiyle bazlar
biiyttiiliirdi. Bir ¢ok ticgenleri ve biiytikli kiiciiklii bir ¢ok agilar1 i¢ine alan bu
sebekelerin rasat ve hesaplan gii¢ ve zaman kaybina sebebiyet verir. Sekil: 3 de
goriildiigli gibi bu ¢esit biiylitmeler muhtelif tiplerde olabilir. Biiyiitiillen kenarin
istenen incelikte olmasini saglamak amaciyle dnceden Schreiber metoduna ' gore
rasat Planlari1 hazirlanir. Bu planlar geregince bazi agilar hi¢ dl¢iilmemek-te
bazilar1 ise 40 - 50 veya daha yiiksek sayida olgiiliir. Elde edilen sonuglar isin
gerektirdigi sthhatin iistiindedir. Bu ¢esit baz biiyilitmelerinin rasatlar1 Hildeb-rand
teodolitleri ile yapilmistir.

Bir yandan fazla zaman almasi, bir yandan sadece bir istikamette ¢ikis,
vermesi sebebiyle zaten aranan inceligin iistiinde bir incelik veren ti¢genli bii-
yitmeler mahzurlu goriilmiis bunlarin yerine i¢ ige iki basik dortgen almak
suretiyle bazlarin biiyiitiilmesi maksadi1 karsilamistir. Sekil: 2 te gorildiigi
gibi bu biiyiitme sekilleri bir ka¢ istikamette nirengi zincirlerinin iiretilme-
lerini miimkiin Kilmaktadir. Bu tip baz biiyiitmelerdeki rasatlar 48 silsile olmak
iizere WILD T, 4 teodolitleri ile yapilmistir. Bu baz biiyiitme sekilleri se¢iminde
dikkat edilen en 6nemli husus c¢ikis acilarinin 33 dereceden kiigiik olmamasini
saglamaktir.
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Ayrica, sekiller tesbit edildikten sonra, baz biiyiitmelerinin istenen incelik-
ten diisiik olmamasini temin etmek i¢in sekil kuvvetleri hesaplanmis ve gere-
kirse yeniden sekil secimi cihetine gidilmistir.

Cetvel : 3 deki cetvelde goriildiigii gibi baz biiyiitme kenarlar1 milletlerarasi
inceliklerin istiinde olmak tizere 1 : 500.000 dir. Tabiatiyle, baz miktarinca baz

biiyiitme sebekesi vardir.

Baz biiylitmenin Uzunlugu Istikamet hatasi
adi m. Inceligi ce
Musg - 26585,052 1: 675000 o S
Reyhanl 20207,218 1: 421200 -+ 1.54
Edirne 13067,397 1: 451000 0.91
Palu 11763 ,192 1: 352200 1.23
Malatya 23823,592 1:1580000 10.32
Balikesir 24579 ,956 '
Ordu ' 20138,350
Gazipasa 11830,769 1: 325793
Devrekani 23006 ,242 1:1551000 0.456
Bafra 13579,832 1: 278000 1.13
Ceyhan 28874,137 1:1182000 0.51
Tokat 18480,725 1; 560000 952
Afyon 20277,244 1: 830000 0.423
Silifke 26335,977 :
Alasehir - 55224,228 1: 560000 0.045
. { Adapazan 22579,089 :
i 22149,401
Karapmar 7650,020 1: 912000 0.83
Hiiseyinli 16452,411 1:2500000
Mucur 21596,478 1: €89000
Cizre 171257 ,276 1. 887000 0.68
Yeniceoba 18407 ,575 . - 11250000 4 3
Derik 19992 ,909 1; 435000 1.33
Caycuma 12178,289 1: 550000 5.14
31594 ,744
Yesilkdy 13292,469 1: 584000 5.02
Sugehri 14913 ,362 1: 536000 0.91
12938,862 :
14937 ,647
Tzmir - 25160 ,996 I 699000 0.86
Urfa 22118.,076 1: 899000 0.69
Ezine 9318,729 1+ 565500 0.96
Gaziantep 18189,039 1:1270000 - | 0.57
Pinarbag: 14494 427 1: 310929 0.85
' 34948,840 : =
Etimesgut 19517 ,305 1: 590000 6.03
Hasankale 24811,378 1: 400000 1.017
Koycegiz 14011 ,727 ) 0
Eskigehir 20075 ,438
Antalya 20581,901 < s ;
Bayburt 13585, 661 . 1: 452000 0.98
{Ardahan 25041,510 '
Igdir 21751,196

Cetvel : .8




NIRENGI m ZINCIRLERININ SECIMt-VE'BASATLARI

Baslangic¢ta nirengi zincirleri kenar sarti veren dortgen veya santrallardan
ibaretti. Bu tip geometrik sekillerin her kenar1 istenen incelikte ve kontrollii
olarak elde edilmekle teklif edilen zincirler ideal olarak kabul edilebilir. Ancak,
gerek secim, gerek rasatlardaki gii¢liklerin dogurdugu mahzurlar1 6nlemek
maksadiyle sonradan alman bir karar geregince bu tip zincirler yerine kuvvetli
ug¢genlerden miitesekkil zincirler alinmistir.

Bu iiggenlerin se¢iminde bilhassa agilardan herhangisinin 33 dereceden kiigiik
olmamasina 6nem verilmistir. Zincirlerin uzunluklar:i 100 - 200 kilometredir.
Zincirler 6nce biiroda haritalar tizerinde bir ka¢ ayri1 yoldan olmak iizere se¢cimi
yapilarak proje halinde hazirlandiktan bunlarin ~ R sekil kuvvetleri
hesaplanmis ve diger 6zelliklerle birlikte mukayeseler yapilarak en uygun olani
esas proje olarak kabul edildikten sonra arazi se¢cimine gonderilmistir. Yerinde
yapilan kesifler neticesinde gerekli degisiklikler yapildiktan ve noktalara yer-*
alt1 ve yer usti isaretleri dikildikten sonra rasat ekipleri rasat iglerine bag-
lamislardir. Gozetleme istikametlerinin zemine yakin gegmesini, dolayisiyle ref-
iraksiyonun azalmasini saglamak gayesiyle bir¢ok noktalarda 33 metre yiiksek-
liginde Bilbi ¢elik kuleleri dikilmistir. Rasatlar kulelerden veya kulelere ya-*
pilmastir.

Zincir ve poligonlar Sekil 1 de goriilmektedir.

. HESAP VE MUVAZENELER

Astronomik «Laplace» noktalarindaki rasatlar biiroda gereken sekilde dii-
zeltmeler yapildiktan sonra kendi aralarinda muvazene edilerek kat'i sonuglar ¢
ve ortalama hatalar elde edilmistir.

Cetvellerde, Cetvel : 4 de goriildiigii gibi ortalama hatalar yuvarlak olarak kutup
yildiz1 (y) yiiksekliginde U 0,"191, tiillerde (1) £0,"240 semtlerde (,) +
0,"350 dir. Azami hatalar ise sirasiyle = 0,"440; £ 0,"660 ve +0,"600dir. Bu
hatalardan anlagilacagi gibi semt hatasini dikkate alarak Laplace semtinde bu
yilizden herhangi bir diizeltmenin yapilmas1 gerekmemistir.

Baz Biyiitmelerinin Muvazene ve Hesabi:

Daha Once agikladigi gibi bazlar1 biiylitmek maksadiyle tesis edilen baz
sebekeleri iki katagoriye ayrilmistir. Birinci katagoriye giren sebekelerde rasatlar
cesitli vezinlerde olmak iizere ag¢i usuliine gore yapildigindan bu biiylitmelerin
muvazeneleri vezinler hesaba katilarak a¢1 usulii ile yapilmis ve cetvelin
tetkikinden anlasilacagi gibi biiylitme inceliklerinde ortalama olarak 1/500.000
gibi ¢ok iyi bir netice elde edilmistir. Cetvel : 3. "

Ikinci katagoriye giren i¢ i¢e iki mayinli baz biiyiitme sebekelerinde istis-
nasiz olarak rasatlar istikamet usulii ile ve 48 er silsile yapilmistir. Bu itibarla
bu sebekelerin muvazeneleri istikdmet metodu ile ve ayni vezinli olarak ya-
pilmistir. Elde edilen baz biiylitme kenarlar1 inceliklerinin tetkikinden anlasila-
cag gibi gerekli olan inceligin istiinde bir incelik saglanmistir. Cetvel : .S.
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ASTRONOMIK RASATLARIN ORTALAMA HATALARI

A |

" Laplace Istasyonu Adi

Ortalama Hata

Y1l
Enlem Boylam Semt
1949 | Karadag (Akdag) T 20,140 +0.120 +0,220
< Kaysan T. (Gozliibaba) .100 O .090 .180
P Bademli (Aklayaylasi) .160 .120 .210
& Maltepe (Paga H.) .260° .315 .300
& Sunag: (Tigh) .150 .075 .200
« Kirmizi T. (Seriddag) .860 .315 .360
< Kurudag (Hizirilyas) 213 .105 .310
. Miliziyaret (Supulus) . .380 ..180 .320
» Meryem T. (Hazarbaba) 0 .380 .. 045 .340
2 > Fahribaba (Tahkimtepe) .270 150 .320
LR Boztepe (Karageyik) 5880 & +. 105 .360
» Karlik (Ugpinar) . 320 .660 270
» Adakasim (Kurgunlu D.). .126 .210 .300
1950 | Zeybektarla (Pagalvr D.) .100 A6y .200
- » " Oyukludag (Kartal D.) . 140 . .150 .560
¢ » | Korudag (Nergis D.) 137 ..+300 300
3 Kizilyokug (Katran D.) .160 . .285 210
" Asardag (Darindag) .140 .375 .220
» -Fazillar (Akdag) .130 .210 - .280
» Tirmir hoyligii (Eshabikehif)| - ...: 120 .180 .460
» Silifke feneri (Omeci) ' .130 .255 .210
» Erenler (Karadiken) .200 .135 .310
» | Abdikéy (Ismail 8.) .220 555 .430
» Kepes T. (Toprak T.) .100 .225 .340
» Sovengendag (Hacili D.) .140 .270 .370
» Cift T. (Cintepe) .220 .270 .290
» Elmahioglu T. (Camzasultan)| - - 150 .285 290
» ' Kizilyuca (Candili) 170 .210 370
1951 | Dumanlhdag (Kiimbet T.) o 200 .060 .380
» = | Ciyaresk (Sersin) .180 090 .330
» Beresbih (Ispires) . .190 .165 .340
» © | Haravil (Berimelik) - .9260 . .135 .9260
» Zenginziyara (Karanhik) :200 : .615 .430
» - | Karadag (Aksolik) 1 . .280 .480 .300
» - 7| Kireg T. (Al D.) .50 195 .280
> Ciplak T. (Kocabakacak) .160 ..375 .390
» | Hisardag (Yilancili T.) .148 .285 250
» | Gokseki (Hasanyarani) 090 .180 .320
» ° | Dikmen (Kizltepe) R .735 .230
. » ~ | Kiigiikilgaz (Mevliyat T.)- .160. 285 ) -.200 -
» 1952 - | Catal T. (Madran) o .262. .060 .330

2 li«

o Cetvel : 4




Nirengi Zincirlerinin ve Poligonlarin muvazene ve Hesaplari :

Ana nirengi sebekesinin en 6nemli muvazene isini teskil eden poligon ke-
narlar1 ve poligonlarin muvazenesine baslanmadan 6nce, biitiin memlekete sa-
mil bir baslangi¢c noktasinin se¢imi gerekmistir. Bu noktanin se¢iminde 6zel-
likle su prensipler gézoniinde tutulmustur :

a. Segilecek noktanin sakul sapmasi mimkiin oldugu kadar az olmalidir.
Bunu tesbit etmek i¢in, ¢esitli arastirma metodlar: olmak la beraber diger
noktalardaki astronomik noktalarda heniliz rasatlar yapilmadigina gére bu
maksadi saglamak i¢in ¢evre topografisi miitecanis olan bir nokta secilmelidir.

b. Secilecek nokta miimkiin oldugn kadar memleketin ortasinda bulunma
Indar.

Bu prensiplere ragmen s6z konusu noktanin mevcut nirengi sebekelerine
yakin bir yerde bulunmasi gerekmekte idi.

Bu maksatlar1 karsilamak tizere Ankar-a civarinda Mesedagi I inci derece $
nirengi noktasinin memleket baslangi¢ noktasi olmasi uygun ..goriilmiistiir. Diger
deyimle, bu noktada yapilan astronomik rasatlar ile elde edilen enlem, boylam ve
semt, cografi koordine ve semt olarak kabul edilmistir Hesaplara buna gore
baslanilmistir. Sonralar1 elde edilen neticelerden anlasilacag: gibi Mesedag noktasinin
milli baslangi¢ noktasi se¢ilmesinde biiyiik bir isabet olmustur.

Bundan sonra zincirlerin ve poligonlarin muvazene isine baslanmistir. Bu
f  muvazenelerde asagidaki metod uygulanmistir :
» .
a. Harhangi bir poligonla, kenarlar tegskil eden zincirler ardi ardinca
geometrik sartlar, baz sart1 ve laplas sart1 konulmak suretiyle muvazene edi-
lecek sonuncu zincir muvazenesine bu sartlara ilaveten arz (Enlem) ve tal
(Boylam) sartlar1 da alinmistir.

b; Gegici hesaplar yapildiktan sonra Laplace noktalarinda bulunan semtler
geddetik semt olarak hesaba alinmis ayrica, laplas formiiliine gore diizeltil-
migtir.

ilmi ve Teknik yOonii gbz Oniinde tutulursa, poligonlarin dort zincirini bir
arada muvazene etmek maksada en uygun gelen bir muvazene sekli olurdu.
ITakat arazi islerinin peyderpey yapilmis olmast bu imkani vermemistir. Ayrica,
ilerde biitlin memleket nirengisinin toplu bir sekilde muvazene edilecegi diisiin-
cesi ile muvazenenin bu sekilde yapilmasi yeterli goriilmiistiir. Bundan bagkay
yapilan muvazenelerle elde edilen nirengi degerlerinin 1/25.000 lik standart
memleket haritalar1 i¢in llizumlu olan incelikte olmasi 6n gorilmiistir. Muva-
zeneler neticesinde elde edilen kapanma ve ortalama hatalar istenen maksadin

saglanmis oldugunu gostermektedir. Cetvel : 5 ve Cetvel : 6 daki ortalama hata
cetvellerinin tetkikinden anlasilacagi gibi bu incelikler en ileri memleketlerdeki
nirengi sebekelerinde elde edilen inceliklerden iistiindiir. Poligon teskil etmek su-
retiyle yapilan nirengi sebekelerinin inceligi hakkinda bir fikir edinmek ic¢in
poligon kapanmalar: ile elde edilen kapanma hatalarinin poligon uzunluguna
olan oranlarinin hesaplanmasi taammiildendfr. Tiirkiye niretigi sebekesinin bu
esasa.gOre hasaplanan incelik .oranlar1 1 : 200.000 nin iistiindedir; Sekil 8. Diger

memleketlerdeki poligon incelikleri ile yapilan karsilastirmada bu inceligin daha
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I. DERECE NmEN.Gtzm@IBLERt
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Zincirin. adi a | S8 ° g2 g- =P 'gf% g | &
B
SRS EHIFHERE
g | %% 8 EZOE 8 E '5*% '
S | 68| 58 I§SH|o80A| 8| Km | Km
‘Btimesgut - Caycuma | 10 | 0.0 [+0.47 [+0.55]- 953.0 | 2.6 | 36 | 176
Etimesgut - Eskigehir | 10 | 0.7 | 0.43| 0.60[ 657.0 | 0.6 | 38 | 180
' Eskigehir - Adapazari | 10 | 0.6 ] 0.42 | 0.54] 20.0 | 4.0 39 | 152
Eskigehir - Afyon 5 | 0.4] 0.31) 0.39) 1040.0 | 1.9| 30 | 100
"’Eskigehir - Yeniceoba 6 0.8] 0.63 | 0.46] 1043.0 2.0 20 132
Caycuma - Devrekéni 7 | 0.7] 0.48| 0.370 1035.0 | 0.6 | 12 | 160
Etimesgut - Hiiseyinli 7 0.7 0.63 | 0.52 945.0 | 2.7 | 15 95
Bafra - Devrekani 16 | 0.4 0.26| 0.23 235.0 | T | 23 | 172
’;Ifdkeat - Bafra 13 | 0.5] 0.32] 0.31] 674.0 | 1.5] 30 | 150
Hiiseyinli - Tokat 13 | 0.7 0.52] 0.66] 257.0 2;3 27 | 196
Sugehri - Malatya ' '
| Hasankale - Mus 10 | 0.4 0.35( 043 180 | 22| 27 | 132
Adapazar - Yesilkdy 12 | 0.3] o0.25] 0.36] 474.0 | 4.1 | 28 | 140
Afyon - Yeniceoba 40 | 1.0 o0.72| o0.72] 365.9 | 4.6 | 25 | 220
Devrekéani - Hilseyinli | 31 1.34 0.87] 1.61] 232.0 3.0 18 135
Yeniceoba - Karapmar| 15 0.9 0.63 0.47 12.5 0.1 30 | 180
Ceyhan - Karapinar 19 | 0.9 0.74| o0.52 54.7 | 1.9 30 | 210
Tokat - Sugehri 13 | 1.0| o0.65]| o0.61] 323.0 | 4.4 26 | 180
Ceyhan - Gaziantep | 14 | 0.9 | 0.86 | 0.93] 60.4 | 0.1 ] 30 | 160
Gaziantep - Malatya 17 0.9 0.63] 0.46] 42.5 0.3 25 220
Sugehri - Malatya 13 0.8] 0.60| 0.62] 385.7 0.9 30 180
Sugehri - Bayburt 10 1.1} 0.75| 0.78 11.0 1.9 | 30 160
Bayburt - Hasankale 13 | 1.0) 0.71] o0.78] 446.4 | 4.1 23 | 160
Mus - Cizre 16 | 1.3| 0.96| 0.36] 556.3 | 7.3| 23 | 210
Cizre - Derik 16 | 1.1 | o0.82| 0.72] 325.1 2.5 | 32 200
Derik - Palu 16 | 0.9) 0.67] 0.93) 194.3 | 2.2| 25 | 150
Derik - Urfa 11 | 0.5| 0.32] 0.45 105.4 | 4.5| 23 | 180

Cetvel : 5
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"I. DERECE NtRENGI ZINCIRLERI
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% |58 48 [§e8|080a| 35 |Km |Em
Urfa - Gaziantep 17 | 0.7 |+0.50 [+0.50] 37.3 | 0.7] 28 | 150
Edirne - Yesilkdy 15. [ 0.4| 0-32] 0.50f 89.0 [ 3.0| 38 | 250
Edirne - Ezine 21 | 0.6} 0.43] . 0.32] s81.7 | 1.4| 38 | 250
Ezine - lzmir 30 | 1.0 o.82] 0.67 498.8 | 0.9 52 | 215
izmir - Alagehir 11 | 0.7] 0.45] 0.45] 605 | 1.2] 25 | 150
Malatya - Palu 15 |- 1.4} 1.00f 0.8} 354 | 1.2 25 160
Islahiye - Antakya o | 1.8 1.27| 1.35] 392.5 | 0.6 21 85
Bayburt - Palu 13 1.3| 0.89 ]| 0.60] 214.8 | 1.9] 30 | 180
Mus.- Palu 16 | 0.9 0.68| 9.47| 134.5 | 2.0| 24 | 165
Afyon - Alagehir 14 | 077 o0.48| 1:14f s82.4 | 170 25 | 200
Silifke - Ceyhan 24 | 1.3 | 0.95] o0.56] 464.5 | 7.2 21 | 260
Adapazari - Caycuma 9 0.7| 0.70 | 1.07] 813.6 [ 5.73] 50 | 144
Balikesir - Yesilksy * [ 13 [ 1.2 o0.85 | 0.85| 1586.5 | 27| 52 | 164
Balikesir - Ezine ‘17 | na| 0s | oras| tsas | 0% 94 | 168
Balikesir - Alagehir 12 | 1.3| 0.84 ) 0.94] 395.9 [ 3.99f 27 | 159
Balikesir - Eskisehir [ 19 [ 1.1 0.75 | 0.65 684.3 | V-4 97 | 220
Koycegiz - lzmir 20 + .+ + | + + | 55 | 212
Koycegiz - Alagehir 14 + 1 + + | + + | 37 | 192
Koycegiz - Antalya 10 + -+ . + + 46 | 160
Gazipaga - Antalya - 20 0.9 + + + + |25 | 196
Gazipasa - Karapinar 17 | 0.8 + + + + | 25 | 176
Gazipaga - Silifke 16 |. 1.2 | .+ + -+ + 3 | 148
Mucur - Yeniceoba | 14 [ 0.8| + | + | 156.1 [ g5l 20 | 188
Pmarbagi - Ceyhan [ 20 | 0.6 | '0.51| 0.47) 238.9 [ }'2f 27 | 248
Pmarbasi - Mucur 0 | 06| 048] 1.74) 133.6 | 229 30 [ 136
Piarbag: - Tokat. 11 | 0.6 0.65| 0.95] 705.3 | 6.42 29. [ 1.8

- Cetvel : -6




ustiin oldugu anlasilir. Poligon incelikleri hakkinda daha esasli bir fikir ver-
mek amaciyla su neticeyi de belirtmek faydali olur. Ankara baslangi¢c nokta-
sindan itibaren ardi ardinca yapilan muvazeneler neticesinde Ankara - Hiiseyinli
- Tokat - Susehri - Bayburt - Hasankale - Mus - Cizre - Derik - Urf a - Gaziantep
- Ceyhan - Karapinar yolunu takip ederek bulunan netice ile yine Ankara -
Yenice oba - Karapinar neticeleri birbiriyle karsilagtirilmistir. Tiillerde (Boylam)
85 cm. arzlerda 11 metre semtlerde 0,"001 saniye farklar goriilmiistiir. Bunun
yaksalik olarak 2295-km uzunlugunda bir poligon oldugu diisiiniilecek olursa bu
kapanmalarin ¢ok biiyiik bir incelikte oldugu asikardir. Cetvel : 7.

Poligon i¢in Nirengilerin Tesisi, Rasadi, Muvazenesi:

Birinci derece nirengi sebekesini teskil eden poligonlarin i¢ini kapsayacak
sekilde II inci derece nirengi noktalar: tesis edilmistir. Bu noktalar I inci derece
poligonlarina dayanilarak m muvazene ve hesaplanacaklar: i¢in rasatlarinin aym
incelikte olmayacag tabiidir. Kenarlarinin da daha kisa olacagi diisiincesi ile

m ,, 16 silsile rasadinin standart olmasi uygun goriilmiistiir. Bununla beraber kalan
bosluklar1 doldurmak maksadiyle Hinci derece Hinci kademe noktalari da
m*. Jtesis edilmek suretiyle daha diisiik derecede nirengilerde vardir. Rasatlar genel

« olarak "VVILD T-3-teodolitleri ile yapmistir. ~~

Hinci derecede nirengi noktalarinin muvazeneleri baslangi¢cta su sekilde .
yapilmistir :  Poligonlar: teskil eden kenarlarin takriben ortalarina diisen kenarlar
arasinda birbiriyle kesisen dogu - bat1 kuzey - giiney Il inci derece zin-~.ciEleri
teskil, edilmistir. Buna gore I inci derece kenarlarinin uzunluk, semt ve u¢ noktalari
koordineleri sabit tutularak geometrik sartlar, baz sartlar1 ve cografi koordine
sartlar1 kurmak suretiyle ha¢ seklindeki sebekeler muvazene edilmistir. Muvazene
neticeleri ¢ok elverisli ve aranan incelikle olmustur. Bu sekilde yapilan zincir
muvazenelerin aralarinda kalan bosluklardaki noktalarin muvazeneleri nokta
muvazenesi usullerine gore yapilmistir.

Sonralari, elektronik hesap tesislerinden faydalanmak suretiyle, I inci de
rece poligon iglerindeki II inci derece noktalari, civardaki biitiin I inci derece
kenar ve noktalarin. degerleri sabit tutulmak suretiyle topluca muvazene edil
mistir. Ideal olan bu muvazene sekliyle varilan netice her tiirlii ilmi ye teknik
maksatlar1 karsilayacak niteliktedir. - <mm¥ ..

I inci ve II inci derece nirengi sebekeleri, elde edildikten sonra teksif nirengi-
leri yapilmistir. Muhtelif derecelere ayrilan bu nirengiler pek tabii olarak II inci
derece teodolitlerle ve daha diisiik vezinli olarak rasat edilmistir. Hesaplar da,
yerine gore, bazan nokta muvazenesi, bazen de basit hesaplarla elde edilmistir.

Bilindigi gibi, nirengilerin iki ayr1 baslagi¢c noktasina gore degerleri var-
dir. Memleket baslangi¢c noktas1 olan Mesedag mebdei ve Avrupa mebdei. Mese-
dag baslangi¢c noktasina milll mebde olarak isim verebiliriz. Bunun nasil tesis
edildigi yukarda aciklanmistir. .

Avrupa baslangi¢c mabdeine gelince bu da su suretle tesbit edilmistir r Av-
rupadaki ¢esitli memleketlerin milli nirengi sebekeleri oldugu malumunuzdur.

'-"m -Haritalar? nekadar sihhatli olsalar bile NATO camiasi1 olarak miisterek sevunma
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1. DERECE POLIGON .

KAPANMA HATALARI

Poligon Kapanmasi
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ve Poligon
Poligonun ad1 Incelik Oranlan. Usinlugn
. Enlem ‘Boylam Km.
m. m.
Ankara - Eskigehir - Adapazar - 1.31 0.83 673
Cacuma 1 :500.0000 1 : 800.000
Ankara - HEskigehir - Afyon - 0.36 1.38 612
Yeniceoba, 1 :700.000f 1 : 400.000
Ankara - (}aycﬁma - Devrekéni - 0.04 0.60 1127
Bafra - Tokat - Hiiseyinli - Ankara | 1:2,820.000] 1:1.880.000
Afyon - Eskigehir - Adapazan - 0.27 0.60 1435
Yesilkdy - Edirne - Ezine - Tzmir -
Alagehir - Afyon 1.:5.400.000] 1.:2.390.000
¢ :
Gaziantep - Ceyhan - Karapmar - 7.83 0.13 1553
Yeniceoba - Ankara - Hiiseyinli -
Tokat - Sugehri - Malatya - Gazi-
antep 1 200.000j1:12.000.000
Gaziantep - Ceyhan - Karapmar .- 11.02 - 0.85. 2295
Yeniceoba - Ankara - Hiiseyinli -
Tokat - Sugehri - Bayburt - Hasan-
kale - Mug - Cizre - Derik - Urfa -
Gaziantep 1 :.200.000{ 1:2.700.000
Gaziantep - Malatya - Susehri - 3.19 0.72 1542
Bayburt - Hasankale - Musg - Cizre -
Derik - Urfa - Gaziantep 1 : 500.000] 1:2.100.000
Palu - Malatya’ (160 Km.:)
Palu - Bayburt (180 Km.)
Palu - Mug (165 Km.)
Palu - Derik (150 Km.) -
O
Cetvel : 7




planlar lojestik ve istihbarat isleri yapilirken c¢esitli mebdelere dayanan bir¢ok
karsikliklara sebebiyet verdiginden miisterek bir Avrupa nirengi sebekesinin
tesisi llizumlu gorilmiistiir. Bu maksadi karsilamak i¢in Avrupa nirengi sebe-
kelerinden faydalanilarak belli basli nirengi noktalar1 alinmis ve bu noktalardaki
astronomik degerler ile geodetik degerler arasindaki farklar asgari olacak sekilde
topluca muvazene edilmek suretiyle Avrupa nirengi sebekesi degerleri elde
edilmistir. Buna gére NATO haritalar1 yapilmistir. Avrupa sebekesi ile Tiirkiye
sebekesi, arada zincir ve sebekeler tesis edilmek suretiyle, baglanmistir. Bu
baglantida Avrupadan gelen koordine degerleri ile milli koordineleri-miz
arasinda 30 - 80 metrelik farklar ¢ikmistir. Bu ciiz'i farklardan anlasilacagi gibi
memleket nirengimiz ¢ok sihhatli bir niteliktedir. Denilebilirki memleket ni-
rengimiz Avrupa nirengi sebekelerinden «Finlandiya hari¢» daha {istiin kalite-
dedir. Bunun boéyle olmasi tabiidir. Cinkii, Tiirkiye nirengi sebekesi tesis edi-
lirken en modern usuller se¢ilmis en hassas rasat ve O0l¢gme aletleri kullanilmas,
rasat ve Olgiilerde iistiin vezinler hesaba katilmis ve muvazeneler her tiirli ge-.
odetik, astronomik ve geometrik sartlar nazari itibare alinarak yapilmistir.
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